dichotomii) a v moZnost vypracovani univerzalnich teorif typu ,,velkych déjinnych nara-
ci“. Uvédomeéni si absence dostateéné sebereflexe jednotlivych obortt humanitnich véd ¢&i
neexistence samotnych teorii jednotlivych védnich disciplin podnitilo badatele a filosofy
znovu promyslet jejich metodologické zdzemi.

Problémy spojené s rostouci neddvérou v modernistickd paradigmata upozoriiuji na
potiebu vyrovnani se s principy a hodnotami modernistického mysleni, na jejich zhodno-
ceni a vypracovani jistych alternativ vychazejicich z jiz existujicich teoretickych zasad.
S tim souvisi i poZadavek nového metodologického zakotveni vétSiny humanitnich oborti
jako védnich disciplin. Vysledkem tohoto procesu je i Zajacova teorie pulzacni estetiky,
kterd se svymi analytickymi metodami nelisi od soudobych sociologickych, psychologic-
kych, ekonomickych, atd. pfistupti, nové je vSak podfizuje kategoriim pulzaéni estetiky.
Do jaké miry je tato alternativa nosna v literarni védé ukaze az Cas a predev§im mnoho
dal$ich studii, které by mély byt ptedevsim konkrétnimi aplikacemi této teorie.

Aby vsak zmitiované skutecnosti bylo mozné dale podnétné rozvijet, je tfeba pro-
hlubovat nejpodstatnéjsi prvek védeckého studia, totiz kritickou analyzu opirajici se
o skepticky ptistup. Jeji charakteristikou je zdrzeni se soudu. Skepse tak stoji v opozici
proti kazdému dogmatickému nazoru ¢i stanovisku, které by si snad zacalo ¢€init narok na
vyluénou pravdu ¢i platnost. Zakladem posuzovani je tak isostheneia — rovnocennost
vSech protifecicich si véci, ndzord a pravd, kterd vede ke zdrzeni se usudku.

Pravdy a svéty tak mohou vzajemné postmoderné koexistovat vedle sebe; jediné co
po postmoderné prichdzi je pravé skepse. Z chaosu mnohosti tak opét cosi vznika. Slovy
Z. Kozmina: ,,Jen cosi tenouc¢kého nas oddéluje od chaosu.«

osladek@brno.cas.cz

Nékolik poznamek k proménam poetiky Jana Ondruse
PETR LYCKA

Soubor basnickych knih Jéna OndruSe, vy§ly pod nazvem Prehitanie viasu (1996), lze
z jistého aspektu vnimat jako dokumentaci tendence pozvolného, ale o to diislednéjsiho
sméfovani jednoho Zivota z ,,kolbisté“ vnéjsiho svéta, jeho prostoru a déni, do kompliko-
vanych zakouti vlastniho nitra, kterd se zarovefi stavaji prostfedim stéZejniho pohybu
subjektu. Sam o sobé by tento fakt ziejmé nezakladal nezvratnou oporu bésnické origi-
nality ¢i hodnoty. U Ondruse je vSak pozoruhodné to, jakym zplsobem se promitl do
poetiky, ktera jako by jim byla posléze do znacné miry formovana.

V nezanedbatelné ¢asti chronologicky prvé sbirky souboru (Prvy mesiac) je vnéjsi-
mu déni ponechéna jesté znaéna textova plocha. Lyricky subjekt z n&j neni vy¢lenén, ma
na ném podil, je jeho objektem i aktérem. Povytce tsporné déjové miniatury sestavajici
z ¢innosti prostych, ba nejprostsich evokuji zvlastni klid. Nékteré jsou vyjadieny slove-
sem Vv infinitivu, jehoz ¢asova a personalni neurcitost jen zesiluje sugesci nadosobni
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souvztaznosti, ur¢ité archetypélnosti az mytické utkvélosti. Jindy maji zase ve své kon-
denzaci charakter gnomickych fragment, jejichZ vyznam je poloukryt za $ifrou, sestave-
nou ovsem opét ze slov prostych a jakoby prizraénych. V centru autorovy pozornosti se
ocita zejména kraceni jako elementarni zptisob pohybu a krok jako jeho zakladni jednot-
ka. Skrze obé se v této poezii zrcadli vnitini sm&Fovani a stavy. V kontrastu k prevladaji-
ci zkuSenosti dneska — chaosu a bezradnosti z bezpo¢tu moznych voleb a cest — se tu
stavi védomi spiSe neovlivnitelnosti a nutnosti neZ snad predestinace ve smyslu ndbozen-
ském: ,,md§ iba urobit krok a ten je dany, / ohnutie kolena je dané, nasliapnutie / piity
a prstov, stopa // tii v pite, jeho vyberanie, sediac na zemi, / sklon hlavy nad nohou a ihla,
// si dané*.

Obdobny smysl jako pro déje prosté a zdanlivé nepodstatné projevuje Ondrus i v za-
chyceni udalosti a smyslovych vjemi okrajovych a napohled zanedbatelnych, u nichz
v8ak nachazi poetickou kvalitu bez zbyte¢né zdobnosti a ornamentalizovani, aby je zrov-
nopravnil v fadu basné s jevy tradi¢né vnimanymi jako zavazné. K dal§im podstatnym
prvkiim ve vyznamové struktufe textd patfi evidence viednich véci a skute€nosti, které
tvori zakladni konstanty v jinak proménlivém a pomijivém jevovém svété: , Studna je
tazkd, studrnu nevytrhnes, / mad korene, je ako dub*. Podobné& pevné tkvi ur¢ity zékladni
a relativné uzky soubor véci v OndruSové poezii, v té pak predstavuje jadro motivické
stavby, v niZ se opakuje s vytrvalosti az obsedantni. Vedle studny uvedené v citaci jsou
to v bésnickych dilech vSeobecné frekventované hvézdy, mésic, déle strom, jablko a sku-
te¢nosti s ¢lovékem jiz bezprostiedng spjaté: chléb, §lép&je, tvar, vrasky a zrcadlo. Ng&-
které z téchto motivil, povahy vysostng konkrétni, ztraceji pozdé&ji svou ptivodni realis-
tickou fakticitu a vstupuji do metaforické hry pro disaznéjsi a expresivnéjsi vyjadieni
vnittnich pocitQ: ,,yrdskami, skrivenymi iistami / zosnurujem tvdr, / Sliapnem riou do skla“.
Vesnice, kterd je zakladnim pozadim prvé sbirky piedstavuje prostor relativni jistoty
a pevného fadu odvozovaného z ptirodniho plynuti: ,,istredné postavenie malo mlynské
koleso oblohy, na ktoré protismerne / viaze sa sinko, mesiac, zem, / rucicky hodiniek".
Do Ondrudova poetického pole spada rovnéz zachyceni pfirodnich vegetativnich proce-
sQ: ,tam stdla zelend kukurica na jastrabej nézke, / zachytila sa a pila / najlepsie zemské
Stavy*. Harmonie téchto versl neni nasilné vykonstruovand, ale vyplyva z autorem zda-
razilované symbidzy lidského byti s timto plynutim, jehoz smysl je imanentni, bez nut-
nosti odkazil k transcendentalnim sféram: ,podisiel kohiit a objavil vSetko a pre vset-
kych®. I prakticky zamétena lidska ¢innost je pfirozené davana do souvislosti s ptirod-
nimi cyklickymi jevy: ,,Otec, tiez kovdc, rano vstaval, vysiel, /.../ svitalo / a povedal:
Svitd. A tak urobil / podkovu ako zlatii korunku*.

Cést basnického prostoru Prvého mesiaca je konejiivé bezpetna a diivérng znama,
je zde mozné ,,Zavriet oci, ist po pamdti“. Signifikantni vSak je, ze nekteré z pasazi,
obsahujici tyto kvality harmonie a jistoty jsou uvozeny slovesy ve tvaru préterita. Jsou
spiSe vzpominkou, svého druhu $tastnym snem, ktery skoncil. Objevuji se vyznamoveé
kontrastni verse se silnou evokaci pocitu neprostupnosti mezi lyrickym subjektem a vnéj-
§im svétem. Jiz zde, a zvIasté v pozdégjsich sbirkach pozbyvaji motivy vyznacujici stabi-
litu a jistotu svou platnost: ,,Veci sa zmenili, prepadli ma city, / smiitok vchddza do me-
tabolizmu, / krv piska, studna odkloni sa, / je prevrhnutd, vytatd®“. Zvukové smyslové
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vjemy zvolna prekryva ticho, basnicka fec se zacind obracet sama k sob¢ a je v ni temati-
zovéano védomi monologiénosti: ,,sovorim nahlas a som odpocivany, / ale neodpoveda
sa mi“. Krageni, jedno z basnikovych stéZejnich témat, je v textech tohoto druhého typu
problematizovano ¢i znemoznéno. Stidva se nyni vyrazem nemoznosti projit cestu od
subjektu k druhym lidem. Je poznamenano vstoupenim na ostfi, prostor jenz je mu vy-
mezen je sevien mezi st€ny svétnice, z niz se nevychazi. V symbolické roviné je uzavre-
no v kruhu, jejZ nelze piekrodit: ,,4 zas sa rozhodnes, krivou nohou / prekrocis kruh, / lez
ti to neuveria a vrdtia ta spat’™.

Konstantami pozdégjsich sbirek je predev§im samota, mlceni, nedostatek podnétii
ptichazejicich z vnéjsku. Stopy vesnickych realii se vytraceji, absentuji zde d&je a uda-
losti okolniho svéta, které by nabizely moznost vplynout do jejich faddu. Veskery pohyb
v prostoru se stava spise iluzornim a absurdnim, pfesto se tvrdo$ijné odehrava stale dal
a zaCina stale znova. Aktivita subjektu zamétena k vné€jsku se omezuje na minimum.
Okruh, o némz je referovano se maximalné zuzuje, do centra textl se dostava vyliceni
vlastni situace, kdy neni kudy a neni kam, zmnoZzuje se evokace dojmi a pociti plynoucich
z vlastnich perspektiv: ,,vrhnem kocku / a vyjde mi pusto, / obrdtim kartu / a vyjde mi
pospas . Pokud Ondru§ u¢ini pfedmétem basné vztah k druhé osobg, je to opét vztah ve
stavu ukonéeni, nezménitelného mijeni: ,,5li sme si oproti, presli sme / bez dotyku / o ldsku
sme sa minuli / a §li sme dalej, prec¢”. Témér autisticky charakter textG podtrhuji i ne-

rnro

sCetné variace na vlastni tvar, a ndvratny motiv zrcadla, v némz se zase odrazi jen ona
sama. Pozd&j§i Ondru3ova poezie, jejiZ jazyk, stale expresivngjsi, se zvolna zavinuje do
sebe a pribyva v ném neologismu, vyniké pfedev§im vynalézavosti s jakou prinasi stale
nové a stale naléhavé obrazy a metafory pro vysloveni utkvélé samoty, pro vylieni —
feCeno s OndruSem — historie vlastniho vyhlazeni, kterd nemize-li byt sdilena, musi byt

alespori sdélena.

plycka@brno.cas.cz
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